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A SZERZO A KULUGYMINISZTERIUM
HELYETTES ALLAMTITKARA

2000 késo tavaszan, berlini nagykoveti szolga-
latomra val6 felkésziilésem sorén, annak rendje
és modja szerint felkerestem a parlamenti par-
tok elndkeit. Az ilyen latogatasok célja altalaban
az, hogy felmérjiilk mind a kormanyparti, mind
az ellenzéki politikai er6k kapcsolatrendszerét az
adott orszagban, attekintsiik a kovetkezo id6szak
latogatasi programjat, felajanljuk segitségiinket
ezek lebonyolitasahoz. Janius 21-én Csurka Ist-
vdn irodajaba voltam hivatalos, s noha tudtam,
hogy a MIEP németorszagi kapcsolatrendszerét
aligha fogjuk attekinteni, minden bizonnyal érde-
kes beszélgetésre szamithatok. Nem Kkellett csa-
lédnom. Csurka széles gesztusokkal, kedvesen
fogadott, én rogton gratulaltam neki elbeszélése-
inek azokban a napokban megjelent kiadasahoz,
amit 6 rogvest egy dedikalt példannyal viszon-
zott. Bevallom, kicsit tartottam is a beszélgetés-
tdl, hiszen az el6z6 évi Frankfurti Konyvvasaron,
ahol Magyarorszag volt a fovendég, a hivatalos
program folyamatosan a két Istvan — Csurka és
Eorsi — tamadasanak volt kitéve, amib6l persze
akar arra is kovetkeztethettiink, hogy jol allitot-
tuk 0ssze a bemutatando konyvek listéjat.

A beszélgetésben azonban nyoma sem volt a
korabbi fesziiltségnek, az oldott hangulatban, ke-
zemben Csurka prozai életmivének egy jelentds
részével, batran megkérdezhettem azt, ami min-
dig is érdekelt: miért jo egy kis radikalis part par-
lamenti képvisel6jének lenni, amikor az illet6 a
XX. szazad masodik felének egyik legjobb ma-
gyar irdja is lehetne, tavol a mindennapi politi-
kai habveréstdl. Csurka hatradélt, és csak annyit
mondott némi maliciaval: ,,Ezek itt — utalt képvi-
seldtarsaira — mind irodalmi figurak, csak figye-
lem Gket. Akar Moricz vagy Mikszdth szovegeibdl
is el6ugorhattak volna” — s itt kovetkezett egy-
egy konkrét példa az akkori allamtitkari karbdl.
»Majd egyszer én is megirom; akkor talan meg-
marad bel6liik is valami” — tette hozza.

Ez a nagy politikai szinjaték, amire Csurka
Istvan utalt, s amelyben magara is osztott oly-
kor egy buffoszerepet, az utobbi idében bével-

Ami megmarad — Csurka\'

» Budapest, 1972. februar 19., a J6zsef Attil

kedik a dramai fordulatokban. Hangos tomegje-
lenetek, latvanyos monoldgok kovetik egymast,
a cselszovés és a ragalom is része a dramai cse-
lekménynek. S a dramaturgiaban, a m{ivészi for-
mak rendszerében jartas kortarsaink most sem
tétlenkednek. Konrdd Gyorgy pamfletje a német
sajtoban, vagy Fischer Addm fasizmust vizionald
nyilt levele az Uj Szinhazban torténtek kapcsan
tulz6 gesztusaikkal részei a szinjatéknak, amit
azonban — nem vagy csak alig kiilonbséget téve
az egyes szerepldk alakitasanak szinvonala ko-
zott — a kilfoldi kritikusok hada egyre gyanak-
vobban figyel.

A fecsegé felszin, a buffo nagyotmondasa,
a politikai szlogenek sekélyessége, a paranoias
vadaskodasok és tulzé aggodalmak vilaga alatt
azonban ott van a mélyben Csurka szinmtveinek
lenyligozo ereje, Konrad Latogatdjanak ele-
gans prozaja, Fischer Adam zsenialis Haydn- és
Wagner-értelmezései, s persze a jozan politikai
kozvélemény csendes, de hatarozott viszonya a
szabadsag eszményéhez, melyet, még ha akar-
na, sem tudna senki érdemben megvaltoztatni.
Azt hiszem, mindnyéjan — szerzdk és olvasok
— jol jarunk azzal, ha egyre gyakrabban tudato-
sitjuk magunkban és a kiilvilagban: ez az, ami
megmarad. Ezt talan Csurka Istvan sem gondol-
ta masként. E
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